Bernard Nomineé

Cain le signe *

Pour répondre a la demande de I'’équipe de collégues qui orga-
nisait cet aprés-midi de trail a Angers sur le theme Rieu est
inconscient> en vue de notre rencontre nationale en décembre pro-
chain, je me suis penché sur lgthe biblique de Cain et Abel. Cette
histoire est assez ahurissante et doit a ce titre attirer notre attention.

Déja avec l'affaire dAdam et Ee on nous présente un Dieu
jaloux de son sair qu’il ne veut pas partageAdam et Ee se font
exclure du paradidls se séparent de Dieu, ils s’humanisent danc
partir de la punition que Dieu leur inflige powoa transgressé I'in-
terdit portant sur I'arbre de la connaissar@e ne peut s’empécher
de s’étonner de cette facon de nous présenter la divinité comme plu-
t6t méchantejalouse de ses prérogadss et rejetanteSi la Bible
s’ouvre de cette facon sur cette présentation de son Dieu, ce n'est pas
pour rien. Il s’agit de faire le partage entre ce qui est divin et ce qui
est humain. Dieu jouit, c’est évident, il est au paraatisl sait, il a
la connaissanc¢e’est-a-dire le sair. Il est donc le lieu ou se conju-
guent sgoir et jouissance

Cette conjonction est ce dont nousaméy puisque chez lasu-
mains comme disait Lacan, cette conjonction est imposdilbleu je
sais je ne jouis pas et |a ou je jouis je ne saiskpasption faite de
ce lieu de l'inconscient auquel on suppose woisanter-dit sur la
jouissance d’ou la fascination pour la perxsion qui réussirait a
conjoindre sw&oir et jouissancelLacan n'a pas manqué d’en tirer la
conclusion logique que Dieu Bt étre perers Si en termes de
droit celui qui a la jouissance d'un bien a le droit d'en grikes
autres alors on ne doit plus s’étonner de cette présentation que la

* A partir d’'une conférence faite & Angers, préparatoire aux journées « Psychanalyse et reli-
gion », 10 octobre 2009.
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Bible nous offre d’'un Dieu qui jouit et nous pgidu s=oir qu’il a
sur la jouissance

Dieu est donc le nom donné a ce lieu ou nécessairement doit se
trouver ce dont nous sommes privé& méme temps/ous aurez
remarqué gqu’aucun nom ne convient a ce lieu dans la tradition
judaique Aucun nom, ni aucune représentation. Dans la tradition
chrétiennece X — béni soit-il — est recoem par la figure du pere
miséricordieux, celui qui nous pardonne nos fautest-a-dire les
conséquences de notre jouissanoais aprés que nous luams
rendu des compteB faudrait aoir suffisamment renoncé aux jouis-
sances d’ici-bas pour pooiv jouir comme lui, sans entres et sans
fin de l'autre c6té. idée de faute et de compte a rendadoien dans
le sens de supposer un sujet qui jouirait de nougmptie tour de
passe-passe’est de faire de la mort le prix ayea pour la faute
c'est le péché mortel. Ainsi est caute la question de la faute de
dame nature qui nous a rendus mort®is suppose qu’il y en aurait
eu au moins un, le premjeyi y aurait échappé, on le suppose donc
jouissant éternellement et nous @t de cette jouissance du fait
d’'un supposé péché originel.

La Bible s’ouvre donc sur cette nécessaire faute originelle
L'histoire de Cain et Abel en rajoutdon seulement Dieu est jaloux,
mais il est aussi tout a fait injusté’est lui qui crée cette différence
arbitraire entre Cain et Abel en acceptant I'offrande de I'un et reje-
tant I'offrande de I'autreAbel sacrifie ses plus beaux moutoresec
leur graisse», alors que Cain, lui, n'offr&en grosqu’un bouillon de
IégumesLes rabbins du Midrash en rajoutent en supposant qu’il n’a
offert que le rebut, qu’il a gardé pour lui les plus beaux fruits et les
plus beaux légumed est certain que le fumet des offrandesbel
devait davantage flatter I'odorat de la divinité que celui du brouet de
Cain. Abel représente donc celui qui satisfait la divinité dans son
sacrifice Cain celui qui apporte I'insatisfactiorah¥é en privilégiant
'un par rapport a l'autre arme le bras de Cain qui tue son frere

Cain est ainsi celui qui fait aerir la mort, puisque jusque-la
il n'en avait jamais été question. Nidam, ni Ee, ni Cain, ni son
frére Abel n'aaient jusqu’alors eu affairevac la mort. La faute
retombe sur Cain, qui dient responsable de la mort de son frere et
le représentant de la méchanceté humainais par la méme Il
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masque l'injustice divine et sa responsabilité dans la destinée mor-
telle de la race humaine

Les commentaires du Midrash a ce sujet sont trés intéressants

Les rabbins esgant, comme toujoursle trouer du sens a ce qui
parait insensé dans le message deotahll mais en méme temps
comme toujoursils créent plus de trous qu’ils n’en bouchent. C’est
leur fagcon de soutenir le transfert awxtée sacré en soulignant
I'’énigme plutdt qu’en la résoant. lls mettent ainsi I'accent sur le
caractere capricieux et parxdb de ce Dieu qui a choisi Israél
comme son peuple élu.

Etre choisi comme I'élu n'est dailleurs pas forcément un
cadeau. C’est la lecon toute simple qu’Elie Wiesel tire deytban
«Etre I'élu de Dieu n’est pas moins douloureux et contraignant que
d’encourir son courroux. Les vfaurs du ciel, 'homme les paie
cher®. » C’est une des lecons qu’on peut lire dansdkentid: si tu
as envie de nuire a quelqu’un privilégie-le par rapport a ses sem-
blables; le résultat est garanti. Je crois que lghma de Cain et Abel
fonde ce fait banal mais incontournable de la vie de groupe

Le courroux de &hvé a I'égard de Cain est assez pasdo
Certes il le condamne a I'erraneoeais cela n'empéchera pas Cain de
prendre racine et de fonder une vileade nombreux descendants
Cela conduira la plupart des commentateurs deytleena souligner
que le premier meurtre est fondateur pour la civilisation. Encore plus
énigmatique est la suit€ain se plaignit« Tu me bannis du sol fer-
tile et je serai un errant parcourant la terre mais le preraiar me
tuera! » Yahvé répondit « Aussi bien si quelqu’'un tue Cain, on le
vengera sept fois, et Yahvé mit un signe sur Cain afin que le-pre
mier venu ne le frappat poirt Cette affaire du signe quahwé a
faire porter a Cain est trés énigmatique

Dans un premier tempgai pensé au statut dehbmo sacer
Mais c’est un contresen€’est tout le contraird’homo sacepeut
étre tué par n'importe qui sans qu’il s'agisse d’'un homididgerme
de sacerest paradxal. Il désigne unexeeption mais qui déshuma-
nise Lhomo sacepeut étre tué par n’'importe qui puisqu’il est mis

1. E. Wiesel, Célébration biblique, Paris, Seuil, 1975.
2. Genese, IV.
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hors de 'humanité.dr Cain, on aurait pu s’attendre a ce qu'il ait
ce statut, mais c’est tout le contrai@ain est un intouchable

Quel est donc ce signe quah¥wé met sur Caifl Visiblement,
il importe qu’on ne le sache pd3u coup, on se pose la question
quel est le signe que Cain porte et qui le met a 'abri derla v
geance? Les rabbins du Midrash s’egeat a y répondreCertains
associent sur ke premier signe, signifiant qu’ils tirent de I'histoire
de Moise donc une histoire bien plus tardiWais le Midrash ne
s’embarrasse pas du temps de I'histoi® qui prédominec’est le
jeu signifiant, et il fonctionne aussi bien et méme mieux dans I'aprés-
coup. Moise a recu deux signes qui témoignent qu’il est porteur
d’'une mission divineLe premier signe est que son baton se trans-
forme en serpent.ahvé lui donne un autre signa lepre sur la
main. S’ils ne croient pas la voix du premiegisé tu leur montreras le
deuxiemeCurieusement, le commentaire midrashiqueisg I'ordre
d’apparition des signes et fait de la Iépre le premier siggegui lui
permet de résoudren partiel’énigme du signe porté par Cain. Le
signe porté par Cain serait comme celui porté par les Iépreux et qui
les contraint a I'eil tout en leur donnant un statut géeption dans
le groupe D’autres commentaires tout aussi intéressants réduisent
Cain au signe qu’il porteCain deenant alors le signe mémsoit
signe de tous les meurtriesoit signe de tous les repentalhisn-
portant est que Cain est réduit a étre le signe

Dans nos milieux, on connait bien cette affair@can a parlé
d’identification au symptémeil a fait tout un traail sur Joyce le
symptdbmeEh bien ici, je wus proposerai Cain le sjne Reu nous
importe de seoir de quel signe il s’agit. Il suffit qu’on sache que c’est
le premier signeCain, le S1, ca rimen plus! Le premier signhe ne
veut rien direil en faut un autre pour le lir€’est bien a cette tache
que se sont esgds les innombrables commentateurs qui antlw
réécrire le igthe le compléter d'un signe qui donnerait du sens

Cain le signgele signe de notre humanité qui nous distingue
du divin.

On pourrait penser au signe de notre méchanceté, a distinguer
de la bonté divineMais je préférerais utiliser une formule de Lacan
trés paradxale et quelque peu blasphématoire mais treés juste a mon
sens Dans le séminairee Transfert Lacan remarque que les dieux
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de IAntiquité s’adonnaient aux pirege@s entre eux mais aussi dans
leurs relations occasionnellegea les humainsll évoque Zeus se
déguisant en Amphiton pour couchengc sa femme Alcméend a
alors cette formule « C’est le stupre divin qui se déguise en I'hu-
maine \ertu?®. »

Eh bien je wus propose de considérer le signe de Cain comme
signe du stupre divin déguisé en humaiedw. Ca a I'air paradal,
mais ¢a ne I'est pagn effet, le meurtre une fois comm&Gain a
étre un modéle deevtu. «La faute que constitue le fratricide conduit
a la reconnaissance de la méchanceté donceitla’v» C'est ce que
disaient déja certains commentaires du Midrash en faisant de Cain le
signe de tous les repentarfar contre ce que cache ce signe qu’on
lui fait porter c’estle stupre divipnautrement dit la jouissance qu’il ne
faudrait pas

Ce nythe de Cain et Abel convient donc assez bien a la psy
chanalyselLa cure peut révéler a I'analysant qu’il est porteur d’un
signe dont il ne connait pas le sens mais qui conditionne son mode
d’'accés a la jouissance et qu'il a hérité deitfe 1l découvre alors
que les idéaux, lesevtus les aleurs auxquels il tenait le plus sont
en fait des guises de cette primitipuissance dont il porte le signe
et qui le caractérise

3. J. Lacan, Le Séminaire, Livre VI, Le Transfert, Paris, Seuil, 2001, p. 193.
4. V. Léonard-Roques, Cain et Abel, Rivalité et responsabilité, Paris, éditions du Rocher, 2007,
p. 174.
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